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Sammanfattning

Det saknas utvarderingar av och kunskap om vilka atgarder som har effekt da det
giller att hantera situationer med vargar nara bebodda hus eller manniskor, dven
internationellt.

Det saknas dokumentation av antalet situationer vargar befunnit sig niara
bostadshus eller manniskor i Sverige.

Sedan 1999 har riktade skramselatgirder anvants mot vargar nara bostadshus eller
manniskor (inom 30 meter) vid dtminstone 6 tillfallen.

Baserat pa resultaten fran dessa skramselinsatser bedomer vi att sannolikheten for
att skramselatgarder ska lyckas ar mycket sma.

Vi foreslar att lansstyrelserna i Sverige anvander “hdndelseformuldr” for att samla
in uppgifter om hur ofta situationer med vargar niara bostadshus eller manniskor
forekommer.

Vi foreslar att Viltskadecenter far i uppdrag att arligen sammanstalla dessa
handelseformuladr pa samma sitt som rapporten om viltskadestatistik, och
publicera den pa sin webbplats senast 15 februari pafoljande ar.

Vi foreslar en dndrad terminologi dar ”situationer med vargar nira bostadshus”
respektive ”situationer med vargar niara manniskor” ersitter begrepp som
”oskygga vargar” och ”nirgangna vargar” eftersom dessa leder till felaktiga
forvantningar pa myndigheternas agerande.

Vi foreslar att en person fran varje forvaltningsomrade far ett sarskilt ansvar for
att uppratthalla kompetens i att genomfora skramselatgarder och att
Viltskadecenter koordinerar dessa, samt att Viltskadecenter vid forfragan fran
lansstyrelsen kan assistera vid genomforandet av sadana atgarder.



Inledning

I denna rapport redovisas det uppdrag som Viltskadecenter fatt av
Naturvardsverket, att senast 1 november 2016 gora en sammanstillning och
utvardering av hantering av nargangna vargar samt vilka erfarenheter som vunnits
(lansstyrelsernas rutiner, insatser och resultat). Med den utvarderingen som
underlag samt baserat pa basta tillgangliga kunskap ska Viltskadecenter se over
och revidera de rekommendationer for hantering av problemsituationer som togs
fram av Viltskadecenter pa uppdrag av Naturvardsverket 2005.

Revideringens fokus ska vara varg, men vid behov aven de andra rovdjursarterna. I
oversynen av rekommendationerna ingar dven

a) framtagande av en forvaltningsmassigt anvandbar begreppsforklaring gallande
begreppet “nargangen varg” (eller annat lampligt begrepp),

b) framtagande av gemensamma rutiner for dokumentation av situationer med
nargangna vargar (rovdjur) i syfte att gora insatserna jamforbara,

¢) en tydlig rekommendation gillande nar/om skriamsel som atgard i
sammanhanget kan vara lamplig/inte lamplig (kan forvantas ha effekt eller inte),

d) sammanstillning och utvirdering av effekten av skramselinsatser pa nargangna
vargar inklusive former for dokumentation av sidana insatser sa att insatserna blir
jamforbara.

Sammanstallning, utvardering och revidering sker i samverkan med
Naturvardsverket och lansstyrelserna. Reviderade rekommendationer faststills av
Naturvardsverket i syfte att fungera som vigledande underlag till regionala
myndigheter gillande hantering av situationer med vargar nira bostadshus och
manniskor.

Syfte och mal

Syftet med rekommendationerna i dokumentet ar 1) att det ska utgora ett underlag
for lansstyrelsernas arbete med att hantera moten mellan vargar och manniskor
och 2) att det ska bli mojligt att utvardera den eventuella effekten av atgarderna.

Specifika mal for perioden 2017-2019 ar 1) att ingen manniska ska ha skadats eller
dodats av varg i Sverige, 2) att en majoritet av de manniskor som bor i
vargomraden ska kdnna fortroende for forvaltande myndigheters sitt att hantera
problemsituationer med varg, 3) att antalet manniskor som ar riadda for varg
minskar med 10 %, och 4) att under en trearsperiod samla in uppgifter som gor
det mojligt att forutsaga vilken typ av situationer som ofta leder till ytterligare
problem och diarmed ocksa behov av atgarder.

Rekommendationerna ska ses som en uppsittning tumregler som anger en lamplig
vag framat i de flesta situationer. Da och da kommer det att dyka upp speciella
handelser da det finns skal att gora pa annat sitt och da vager dessa skal tyngre dn
rekommendationerna. En viktig effekt av den hir typen av rekommendationer ar
att de ger mojlighet att i normalfallet fatta snabba beslut. I de mer ovanliga fallen



gor de det dessutom enklare att motivera varfor man viljer att agera annorlunda,
eftersom man da kan hinvisa till varfér man gor ett avsteg fran en eller flera
konkreta rekommendationer.

En annan viktig funktion ar att om en viss typ av situationer hanteras och
dokumenteras pa ett likartat satt 6ver landet sa kan vi lagga ithop den samlade
erfarenheten och utvirdera effekterna av olika atgarder.

I tabell 1 finns en kortfattad och allmant hallen 6versikt som visar bedomning av
risk for angrepp pa manniskor vid olika situationer samt rekommenderade
atgarder. Mer konkret underlag for bedomningar och genomforande av atgarder
finns konkretiserade i tva flodesscheman. I dessa flodesscheman utgor de
fyrkantiga boxarna rekommenderade atgarder. Hur dessa atgarder genomfors i
praktiken beskrivs detaljerat i texten, dir varje atgard har ett eget avsnitt.



Kunskapsldge

Att rovdjur ror sig i narheten av bebyggelse och annan mansklig aktivitet
forekommer i alla omraden dar det finns bade rovdjur och manniskor. I vilken
utstrackning det upplevs som ett problem varierar (Chapron et al. 2016). I media
kan diskussionen ibland mer handla om ifall ett visst rovdjurs beteende ar
normalt/onormalt eller naturligt/onaturligt. En sidan diskussion kommer sillan att
resultera i upplevda problem paverkas i en positiv riktning.

Vad som anses vara onaturligt eller onormalt 4ar hogst flytande och kan variera
bade mellan olika personer och hos samma person vid olika tidpunkter. Det som i
slutinden 4r avgorande for vilka atgarder som sitts in ar i forsta hand om t ex en
varg visar ett oonskat beteende, inte huruvida beteendet ar naturligt eller inte. Det
ar t ex helt naturligt att vargar uppvaktar hundar eller ater av slaktavfall som vi
lamnar, men det ar sdllan sarskilt onskvart att de gor det och darfor vidtar vi
atgarder for att forhindra det.

Det som kan hanteras ar sannolikheten for att den aktuella situationen ska leda till
skador pa tamdjur, sillskapsdjur eller manniskor samt den radsla som manniskor
upplever. I den har rapporten kommer vi att begransa oss till situationer da vargar
rapporteras nara hus eller manniskor.

Angrepp p& maéanniskor

Det finns flera sammanstallningar av dokumenterade angrepp av varg pa
manniskor i Europa och andra delar av virlden (t ex Penteriani et al. 2016, Linnel
et al. 2002, McNay 2002). I dessa konstateras att angrepp av varg ar mycket
ovanliga och att de oftast har varit kopplade till forekomst av rabies (t ex Litauen
och Ryssland), avsaknad av vilda bytesdjur (t ex i Indien och Iran) eller vargar som
vants vid manniskor (t ex Kanada och USA). I Europa intraffade det senaste
angreppet av en icke rabiessmittad varg 1974 i Spanien.

Tillsammans med kollegor fran andra lander arbetar personal fran Viltskadecenter
med en uppdaterad sammanstillning av omstiandigheter kring vargangrepp i alla
delar varlden under de senaste 60 aren. Morkertalet vad galler antalet angrepp pa
manniskor i flera asiatiska lander kan vara stort, men den nya sammanstallningen
kommer inte att andra de generella slutsatser som dras i tidigare rapporter da det
giller angrepp pa manniskor i omraden som liknar Skandinavien. Om det intraffat
situationer dar manniskor kant sig hotade av varg eller blivit angripna sa anses det
sa unikt att dessa handelser far stort mediautrymme i linder som t ex Kanada, USA
eller Spanien (Chapron et al. 2015), vilka har liknande landskap och
markanviandning som de Skandinaviska linderna, men vargpopulationer som vida
Overstiger vara.

De enstaka angrepp pa manniskor som har intraffat i omraden som liknar
Skandinavien har vid flera tillfallen varit knutna till en langre period av
tillvanjning, dar vargar under manader eller ar har vistats och dven itit avfall eller
matrester i anslutning till mansklig aktivitet.



Skramselatgdarder

Skramsel som syftar till att avskracka djur fran att besoka en viss plats eller
uppvisa ett sarskilt beteende har provats pa flera olika arter (Jenkinson 2010).
Exempelvis har skramsel med viss effekt genomforts pa klovdjur (Kloppers et al.
2005), faglar (Conklin et al 2009, Woods et al. 2007). Generellt tycks denna typ
av skramsel vara mindre effektiv pa rovdjur dn pa andra djur (Shivik et al. 2003).
Forsok med elstotar, gummikulor, ljudskrammor, pyroteknik, med mera har gjorts
pa flera olika salarter utan att ndgra langsiktiga effekter har kunnat pavisas
(Gearin et al. 1988; Brown et al. 2007; Forrest et al. 2009; Jenkinson 2010).
Forsok med elhalsband pa hunddjur resulterade inte heller i ndgon langvarig effekt
(Andelt et al. 1999; Schultz et al. 2005; Hawley et al. 2009). Inte heller finns det
nagra resultat som tyder pa att andra medlemmar i flocken eller familjegruppen lar
sig av att en annan drabbas av obehag. Osborn (2002) visade ocksa att hos
elefanter astadkoms inget lirande hos de overlevande i gruppen da ett av djuren
avlivas.

Forutom att skramselatgarder ar resurskravande (Gillin et al. 1994; Rauer et al.
2003; Dolson 2010; Mazur 2010) s kan anviandningen av t ex projektiler dven
resultera i skador som dtminstone vad giller bjornar oftast tycks vara lindriga och
kortvariga (McCarthy and Seavoy 1994).

Enligt Bangs & Shivik (2001) har tva olika typer av skramselatgarder
missuppfattats, anvants och missbrukats i situationer med stora rovdjur. Den ena
typen av skramsel syftar till att rovdjuret avbryter det den gor och sedan avlagsnar
sig fran platsen, en forsvenskad 6versattning av namnet pa denna typ av skramsel
blir primira repellenter. Den andra typen av skramsel kallas for sekundira
repellenter och syftar till att rovdjuret ska koppla ihop en viss situation med ett
upplevt obehag for att pa sa vis minska sannolikheten for att rovdjuret hamnar i
samma situation senare. Skillnaderna i vilka forutsittningar som behover var
uppfyllda, vilka atgarder som kravs, samt forviantat resultat ar enorma varfor det
ar motiverat att utveckla skillnader ytterligare i denna text.

En av de ildsta skramselatgiarderna och ett exempel pd en primir repellent, dr en
fagelskramma. En fagelskramma kan vara snart sagt vad som helst som djuren inte
forvintar sig att finnas pa den specifika platsen som en minniska, blinkande ljus
eller stora foremal. Dessa foremal kan dven hindra rovdjur fran att rora sig pa
platsen, dtminstone for en kortare tid. Djuren blir ganska fort vana vid fasta
foremal (Shivik et al. 2003b). Om foremalen flyttas runt slumpmassigt mellan olika
dagar eller ror sig kan effekten forlingas ytterligare nadgon tid. (Shivik and Martin
2001).

Aven ljud kan skrimma eller skirra ett rovdjur (Blackshaw et al. 1990, Bombford
and O’Brien 1990, Koehler et al. 1990). Radioapparater, ultraljudskrammor och
annat oljud som spelas upp kan ha samma tidsbegransade effekt som olika typer
av visuella skrammor. Fordelen med alla dessa typer av skrammor ar att de ar
enkla och kan anvindas av vem som helst som kdnner behov av det. Den
forvintade effekten ar att vargen inte kommer till omradet sa linge skrimman
finns dar och vargen inte har vant sig vid den.

Sekundara repellenter, dvs skramseldtgarder som syftar till att vargen ska lara sig
forknippa ett visst beteende med obehag ar mycket svara att lyckas med pa vilda
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djur. Aven om malet med skrimselatgirder ofta dr att lira rovdjuret att férknippa
ett visst beteende med obehag sa ar det man uppnar i basta fall att man skrammer
det fran platsen vid just det aktuella tillfallet (Gehring et al. 2006).

Det har gjorts en beskrivande sammanstallning av erfarenheter fran skramsel av
bjorn i Europa (Skrbincek & Krofel 2014). De skramseldtgarder som anses ha haft
bast effekt pa bjorn ar de som medfort smarta for bjornen. Men dven dessa
atgarder tycks som bast ha kortvarig effekt, 4-8 veckor (Derocher and Miller 1985;
Rauer et al. 2003; Beckmann et al. 2004; Huffman and al. 2010; Mazur 2010). I
de fall dar skramselatgiarder anses ha haft effekt har antalet skramseltillfallen
generellt varit fler. Det finns inga studier som visar pa nagon generell regel for hur
manga skramseltillfallen som behovs for att forvinta sig effekt, men vanligen
rekommenderas allt fran 1-12 skramseltillfallen for bjornar (Gillin et al. 1994;
Dolson 2010; Mazur 2010; Groff et al. 2013). Det finns dock tillfallen d3 fler an
20 skramseltillfallen for samma bjorn inte resulterat i ndgon bestaende effekt.

Generellt minskar sannolikheten for att skramselatgarden om bjornen har hittat
mat i narheten av bebyggelse och manniskor och om den dessutom har fatt
utnyttja den resursen under langre tid (McCullough 1982; Gillin et al. 1994;
Schirokauer and Boyd 1998; Clark et al. 2002; Herrero 2002; Rauer et al. 2003;
Mazur 2010). Storst effekt verkar atgarden ha pa bjornar som inte hittat mat i
nirheten av bebyggelse. Enligt Dolson (2010) bor skramseldtgirden drabba
bjornen inom 2 sekunder fran det att den utfor det oonskade beteendet.

En annan svérighet ar att skramseleffekten tycks vara kontextberoende (Gillin et al
1994) och att bjornar som skramts pa en typ av plats (t ex lagerplatser) inte
generaliserar detta till andra platser (t ex parkeringar). I vissa fall har bjornar
ocksa forknippat obehaget med personer med vapen, sarskilda bilar eller i uniform,
utan nagon av dessa narvarande har effekten av skramseln uteblivit (Dolson 2010).

Viltskadecenter arbetar for narvarande pa en kompletterande sammanstillning
tillsammans med forskare fran Kroatien och Spanien. Vad galler varg saknas
emellertid systematisk insamlade observationer av saval antalet situationer di varg
och minniska mots som dokumenterade effekter av skramsel. Till viss del forklaras
detta av att det tycks vara relativt ovanligt att vargar vid upprepade tillfillen ror
sig mycket ndra manniskor (Linnell et al. 2002, McNay 2002).

Sarskilt pa vissa campingplatser och lings vagar i nationalparker (t ex Yellowstone
i USA och Algonquin i Kanada) har man anvint dtgarder for att hantera
situationer dar vargar och stora mangder turister som till stor del 4r dar just for att
fa se och komma nira vargarna, vistas tillsammans.

I den amerikanska nationalparken Yellowstone har man sedan 2002 systematiskt
dokumenterat alla fall da vargar vistats nira manniskor eller rort sig mot
manniskor. Nationalparken har 2-3 miljoner besokare drligen och ir en plats dar
vargar konstant lever extremt niara manniskor. Forutom information till
manniskor om hur matrester och avfall bor hanteras, uppmanar man dven
besokare att halla ett avstaind pa 100 meter fran vargar for att inte vinja dem vid
att hela tiden vistas nira manniskor.

Vid 127 tillfallen har man dnda bedomt att det 4r motiverat att anvanda
skramselatgarder for att forsoka bryta tillvanjning av en eller flera vargar (Smith et
al 2016). Det har dock aldrig varit friga om angrepp pa nagon manniska. Av dessa
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127 fall intraffade 102 langs de stora turistviagarna och rorde i huvudsak
ungvargar. Skramselatgarder har anvints pa totalt 38 vargar vid totalt 76 olika
tillfallen. I halften av fallen upplevde personalen att vargen dndrade beteende
efterat. I atta fall vidtog man inga atgarder och intressant nog resulterade dven det
i att vargen inte upptradde nara manniskor igen.

Erfarenheterna fran Yellowstone skiljer sig fran andra delar av virlden endast
genom att de ar sa vildokumenterade. Det saknas helt studier av effekter av olika
typer av skramselatgarder. De erfarenheter som finns baseras pa fall dar skramsel
varit en av flera atgarder som har satts in for att 16sa en specifik situation och dar
det i efterhand 4r omojligt att avgora vad som varorsaken till att problemen
upphorde/inte upphorde samt vad som hade blivit skillnaden om inga atgarder alls
vidtagits.

Svenska erfarenheter

Flera forsok att samla in uppgifter om antalet situationer dd vargar har observerats
nira bostadshus eller manniskor har gjorts, men inget har hittills fungerat. Till stor
del har detta berott pa att det saknats ett anvindbart protokoll f6r datafdngst. Ar
2006 konstruerade Viltskadecenter i samarbete med lansstyrelsen i Jamtland ett
protokoll som om det anviandes skulle samla in heltickande information.
Nackdelen var att protokollet var sju sidor langt och att det darmed bara fylldes i
av de som konstruerat det. Sedan dess har det i vissa ldn gjorts spridda forsok att
ligga in observationer av rovdjur i narheten av bebyggelse och manniskor i
Rovdjursforums inventeringsdel. I dagslaget finns inte uppgifter samlade pa
lansstyrelserna som kan ge en bild av hur vanligt det 4r med observationer av varg
ndra bostadshus eller manniskor. Det har heller inte funnits nagot standardiserat
sdtt att hantera problemsituationer eller dokumentera vilka atgarder som har
vidtagits.

I borjan av 2000-talet var hantering av situationer da manniskor uttryckte oro for
varg i narheten av bebyggelse eller manniskor nagot nytt for saval
Naturvardsverket som ldnsstyrelserna. Vid flera tillfallen sattes skramseldtgarder in
for att ”gora ndgot” och visa att man tog manniskors oro pa allvar. Det innebar
vid flera tillfallen att faltpersonal fran Viltskadecenter och lansstyrelserna dgnade
mycket tid at att forsoka komma tillrackligt nara vargarna for att kunna avlossa
projektiler eller pyroteknik mot dem. Vid tillfallen som t ex i Knutby (2004), Dals-
Ed (2002) och Bjursas (2006), beslutades om skramselatgarder efter observationer
av varg 1 narheten av bebyggelse men det var trots intensiva forsok svart att
komma inom skotthdll eftersom vargen/vargarna hela tiden gick undan fran
manniskor pa ett avstand av ca 100 meter. Vid nagra tillfallen lyckades personalen
satta sig i forhall eller smyga sig tillrackligt nara for att avlossa projektiler och
pyroteknik, men inte i niarheten av bebyggelse och sannolikt utan att vargen satte
obehaget i samband med mianniskor eftersom en val dold eller smygande skytt var
en forutsdttning for att komma nira nog.

Resultat fran Viltskadecenters storningsforsok pa sandarforsedda vargar visar att
vargar i genomsnitt gar undan frdn en annalkande manniska pa 100 meter
(Karlsson et al 2007). Manga ganger da skramsel har anvants har atgarden saledes
inte haft egentliga forutsattningar att kunna genomforas pa ett adekvat satt.



I foreliggande rapport har vi darfor valt att redovisa de tillfallen da
skramselinsatser har anvants till foljd av att vargar vid upprepade tillfallen
dokumenterats inom 30 meter fran bostadshus eller manniskor (tabell 1). Det finns
sannolikt ett antal liknande situationer dar skramsel eller andra atgiarder inte har
anvints, men avsaknaden av systematisk dokumentation gor det svart att veta hur
manga de ar och vad som blev resultatet av att inte vidta nagra atgarder alls.



Tabell 1. Tillféllen da skramselinsatser har anvéants till féljd av att varg vid
upprepade tillfillen dokumenterats inom 30 meter fran bostadshus eller

manniskor.

Hiindelse

Beskrivning

Ylva

Ylva som vargen kallades observerades forst 1989 utanfor Vistra Amtervik i
Virmland. Under flera ar visade hon stort intresse for att soka upp hundar
och observerades vid upprepade tillfdllen inom 30 meter fran bebyggelse
och ménniskor. Skramselforsok genomfoérdes med gummikulor och
knallskott innan hon till slut avlivades 1993.

Térnsjo

En sandarforsedd vargtik som da hon var 1 &r gammal utvandrade fran
Virmland till omridet vid Térnsj6 och Heby. Vargen rorde sig i omradet
under véren och sommaren 1999 innan hon blev ihjdlkord av en lastbil pa
riksvdg 56. Vargen upptradde aldrig aggressivt mot ndgon médnniska men
observerades vid upprepade tillfdllen inom 30 meter fran hus.
Skramselforsok med knallskott genomfordes och resulterade atminstone pa
kort sikt i att vargen gick undan pé lingre avstdnd frdn méinniskor, 197 meter
1 genomsnitt jimfort med 67 meter innan skramselforsoken.

Ringvattnet

En ung hanvarg som vandrat in frdn Finland slog sig under hosten 2005 ned
i byn Ringvattnet, 60 6st om Stromsund, Jamtland. Vargen uppvaktade
tikhundar lekte med en kastrerad hanhund och angrepp andra hanhundar.
Vargen observerades vid upprepade tillfdllen inom 30 meter fran
bebyggelse. Vargen forsdgs med séndare under vintern och skramselforsok
med knallskott, gummikulor och stress med skoter genomfordes med viss
svérighet eftersom det var mycket svart att komma tillrdckligt nira vargen.
Vargen avlivades.

Soderbarke

I november 2012 observerades en halt varg utanfor Soderbérke i Dalarna.
Vargen observerades vid upprepade tillfdllen inom 30 meter fran bade hus
och minniskor. Lénsstyrelsens féltpersonal konstaterade att vargen inte gick
undan pa 30 meter och avlivade vargen.

Vikersvik/
Gusselby

Under februari manad 2008 observerades en ung varghane i omradet kring
Vikersvik, Orebro lin vid upprepade tillfillen inom 30 meter fran hus och
ménniskor. Skramselforsok med gummikulor och knallskott genomfordes
vilket resulterade i att vargen lamnade omrédet. Nagon vecka senare dok den
emellertid upp 1 Gusselby ett par mil bort och observerades aterigen vid
upprepade tillfdllen inom 30 meter fran bebyggelse och ménniskor. Vargen
avlivades.

Nas

En ung hanvarg i Nas observerades under ett par dagar i april 2009 vid
upprepade tillfdllen inom 30 meter fran bebyggelse. Den observerades ocksa
relativt ndra mianniskor men exakt avstand &r inte dokumenterat. Vargen
sparades upp med hund och avlivades.

Kalla: Viltskadecenter
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De flesta fallen i tabell 1 ror unga och nyligen utvandrade vargindivider. Detta ar
ett monster som ocksa observerats i Finland (Kojola et al 2016) och USA (Smith et
al 2016). Den sammanlagda erfarenheten av att forsoka skraimma varg torde
utifran resultatet i tabellen bli att sannolikheten for att skramseldtgarden resulterat
i en bestidende beteendeforandring ar relativt liten. I de fall man har skramt varg i
andra lander har det ofta, se t ex Smith et al (2016), gillt vargar som sannolikt inte
hade synts till igen i allafall, vilket antyds av de atta vargar i Yellowstone som
bedomdes uppehalla sig alltfor nira manniskor men dar ingen skramselinsats
genomfordes (Smith et al 2016).
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Termer och begrepp

Tidigare har termerna ”oskygga vargar” eller "nirgangna vargar” anvints. [ de
situationer da en eller flera vargar har forandrat sitt beteende och upptrader mer
oskyggt eller narganget an andra vargar, passar dessa termer utmarkt. Eftersom det
sallan 4r fallet och flertalet situationer snarast inbegriper situationer dir varg och
manniska kommit nira varandra av andra skal 4n att det har skett en
beteendeforandring hos vargen foreslar vi att bruket av dessa upphor. Att anvanda
dessa begrepp riskerar att leda till att fokus hamnar pa den enskilda vargens
beteende istallet for situationen som resulterat i motet mellan varg och méanniska.

Vi tror dessutom att termerna ”oskygga vargar” eller ”nargangna vargar” leder till
felaktiga forviantningar pa vilka atgarder liansstyrelserna bor vidta. Om problemet
ar beteendefoérandringar hos vargen/vargarna kan det ju t ex verka langsokt att
informera eller forandra hanteringen av kadaver och slaktavfall i det berorda
omradet.

Vi foreslar istdllet en terminologi dar man utgdr fran den aktuella situationen.
Rapporter om vargar inom 30m fran hus hanfors till kategorin ”varg nira
bostadshus”, och rapporter om vargar inom 30m fran manniska som uppehaller
sig pa marken (dvs inte sitter i byggnad, fordon eller t ex till hast) hanfors till
kategorin ”varg niara minniska”. Dessa situationer hanteras sedan olika beroende
pa om de rapporterats vid ett enstaka tillfille eller vid upprepade tillfallen och 6ver
en langre tidsperiod. En eventuell rapport om att en varg har skadat eller dodat en
manniska raknas till den tredje kategorin, ”vargangrepp pa manniska”.

Olika kategorier av problemsituationer

Vilka atgarder som skall sittas in i ett visst omrade beror pa vilka
problemsituationer som har uppstatt och bedomningen av hur dessa sannolikt
kommer att utvecklas. Detta beror i sin tur pd om den aktuella problemsituationen
fororsakas av en sarskild rovdjursindivid som dr mer bendgen dn andra individer
av samma art att rora sig nara hus eller manniskor, om det ar ett geografiskt
omrdade som dar sarskilt utsatt for denna typ av situationer eller om det ar en
enstaka hiandelse.

Den dokumentation som lansstyrelsen genomfor syftar i grund och botten till att
avgora vilken av de tre kategorierna nedan som en viss problemsituation sorterar
under. Ofta lonar det sig mangfalt att ligga mycket resurser pda dokumentation och
forst darefter pa atgarder.

Enstaka hdndelser

Exempel pa en enstaka hiandelse kan vara nar vargar har slagit t ex ett rddjur och
fallplatsen hamnar i, eller i utkanten av, en tradgard. Det forekommer att vargarna
da besoker kadavret under en eller flera dagar efterat utan att det forvintas leda
till beteendefériandringar hos vargarna eller framtida problemsituationer i omradet.
I samband med enstaka hiandelser ar det inte motiverat att vidta nagra langsiktiga
atgirder eftersom situationen sannolikt 4nd4 inte kommer att dterkomma.
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Problemindivider

En problemindivid ar i det hir ssmmanhanget en vargindivid som har forandrat
sitt beteende pa ett sadant sitt att den kan forvantas uppvisa ett oonskat beteende
ndra hus eller manniskor i storre utstrackning 4n en annan genomsnittlig varg
skulle gora. Om det ar en eller flera problemindivider sa kan atgarder som riktas
mot dessa individer forviantas ha storst effekt, det kan t ex vara atgarder som
skramsel eller skyddsjakt.

Problemomraden

Ett problemomrade ar ett geografiskt omrade dar det exempelvis finns en eller flera
platser med sadant som lockar vargar in till bebyggelse eller manniskor. I bade
Sverige och 6vriga delar av virlden beror de flesta problemsituationer med rovdjur
inte pa att enstaka rovdjursindivider skaffat sig ett ovanligt beteende utan pa att
rovdjuren befinner sig i ett omrade dir de flesta rovdjur av samma art hade
orsakat samma typ av problem. D4 den huvudsakliga orsaken till
problemsituationer ar sa kallade problemomraden, ar de viktigaste atgarderna de
som dstadkommer en forandring i t ex tillgang pa sadant som kan locka varg till
bebyggelse eller manniskor.
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Tabell 2. Oversikt av bedémning och rekommenderad

situationer.

atgard i olika

Situationer

Bedomning av risk for
angrepp pa ménniskor

Rekommenderade atgirder

En eller flera vargar har vid
enstaka tillfalle rapporterats vistas
inom 30m fran bostadshus i
dagsljus eller morker.

Ingen forhojd risk.

Inget behov av atgard.

En eller flera vargar har vid
enstaka tillfalle rapporterats vistas
inom 30m fran en eller flera
manniskor i dagsljus eller morker.

Ingen forhojd risk.

Inget behov av atgird.

En eller flera vargar har vid
upprepade tillfdllen och under en
langre tid rapporterats vistas inom
30m fran bostadshus i dagsljus
eller morker.

Bor f6ljas upp
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1. Dokumentera genom féltbesok
vad som hént.

2. Sok efter vad som kan ha lockat
varg till platsen.

3. Overvig informationsinsatser




Flodesscheman

I foljande flodesscheman anges konkreta rekommendationer for hantering av
rapporter om varg nira hus eller manniska, samt rapport om varg som angripit
manniska. I de fyrkantiga textrutorna aterfinns rekommenderade atgarder.
Respektive atgard finns mer detaljerat beskriven i ett sarskilt textavsnitt langre

fram i rapporten.

Rapport om varg < 30m fran méanniska
(Som star eller gar, ej i fordon eller pa hastrygg)
1 12 madn efter

senaste rapport
’ Starta handelseformular ‘ Arkivering (VSC)

1 Upprepad rapport (inom 3 man frén férsta)

e
rd
4 Faltbesok

Personal eller andra kan nérma sig

’
1 Personal eller andra kan inte nérma “Det som
i g vargen pd <30m
l| sig vargen pa <30m lockar” hittat gen p.
|
|
1 l Uppmuntra rapporter l | Gor otillgangligt l ’ Skramselforsok + Informationsinsats
I
I Rapport (inom 3 mdn e mmm - -~ - Rapport (inom 3 mén
| frén senaste) ,? \ fran skramsel)
: , Kvalitetssdkring %
P 7 ej mdjlig

N - ‘ Informationsinsats L | Uppmuntra rapporter ‘

/ 1

ll Rapport (inom 3 man : \ Kvalitetssékrad obs.

\  frdnsenaste) N 3 -

| Skyddsjakt pa en varg ‘

Figur 1. Flodesschema som askadliggér rekommenderad hantering av situationer med
varg ndara manniskor.
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Rapport om varg < 30m fran bebott hus

}

| Starta handelseformular l

e

[
-
-
e K
-
-
-

l Tredje rapporten pG samma plats (inom 3

veckor frén férsta)
T = * | Filtbesok

4

~
Y

“Det som lockar”
inte hittat

“Det som
lockar” hittat

Varg <30m fran bebott hus i
| samma “revir”

’ Uppmuntra rapporter

|

| Informationsinsats l
1

Gor otillgangligt

e

|
Ny rapport inom |
3 man !

Figur 2. Flodesschema som askadliggér rekommenderad hantering av situationer med
varg nara bostadshus.

Rapport om varg som skadat eller dédat manniska

|

‘ Starta handelseformular |

'

-m
-
7’ I
-
-
-
-

l Omgdende efter rapport

T~ * | Filtbesok

4

~
A

Kvalitetssdkring ej
mojlig

Angreppet
kvalitetssdkrat

’ Uppmuntra rapporter ‘ Avliva vargen omgaende

!

| Informationsinsats ‘
1

o

|
Ny rapport inom !
3 man !

Figur 3. Flodesschema som askadliggér rekommenderad hantering av situationer med
varg som skadat eller dédat en manniska.
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Beskrivning av atgarder

Starta hdndelseformulér

I hiandelseformularet dokumenteras varje rapport som lansstyrelsen bedomer hor
till samma vargindivid eller revir. Varje rapport om varg inom 30m fran hus eller
manniska, samt eventuellt angrepp pd ménniska ska foras in som en rad i ett
hiandelseformular. Malet ar att varje problemsituation med varg ska kunna foljas i
ett separat handelseformular. Det ar ibland svért att avgora vilka rapporter som
hor till samma problemsituation, tumregeln ar att alla rapporter som kan hanforas
till samma individ eller revir inom samma 12-manaders period ska foras in i ett
och samma hindelseformulidr. Hindelseformularen skickas en gang om aret till
Viltskadecenter for sammanstillning och arkivering.

[ A B C D E F G
Handelseformular

1
2
3 Upprittat av Datum
4

| 5 Formulér rapporterat
6
7
8

Héndelser-

9 Datum Klockan Var? Vad hdnde? Vem observerade? Annat? Signatur

N
~N

Figur 4. Handelseformular i Excelformat som anvands for att dokumentera de hdndelser
som hor till en specifik problemsituation.
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Féaltbesok

Ett faltbesok har huvudsakligen fyra andamal

1. Ta in forstahandsuppgifter fran rapportorer och om maojligt kvalitetssakra
dessa. Om vargen/vargarna finns pa platsen vid faltbesoket ska
faltpersonalen ga rakt mot vargen/vargarna for att undersoka pa vilket
avstand vargen/vargarna gar undan. Om mojligt ska den person som gar
mot vargen/vargarna ha en hund i koppel med sig eftersom detta ibland kan
leda till att man kommer niarmare.

2. Avgora om en eller flera vargar var inblandade och vilken kategori av
vargar det rorde sig om (vuxen, ungdjur, valp).

3. Sok efter sidant som kan locka vargar till platsen. Rita ut rapporter av
vargobservationer pa en karta och besok atminstone de platser dar det finns
tva eller flera observationer inom 500 meter fran varandra. I flertalet fall
har det rort sig om olika former av avfall eller vilda bytesdjur vars fallplats
ligger mycket nira bebyggelse. Darfor kan dven en otranad hund vara ett
virdefullt hjilpmedel. Ar det sparsné bor tid avsittas till att folja vargspar
for att avgora om det finns en eller flera platser som besoks oftare dn andra.

4. Informera rapportor och eventuellt andra oroliga manniskor pa platsen om
vad de kan gora for att undvika ytterligare moéten med varg och vad
lansstyrelsen kommer, eller inte kommer, att gora.

Kvalitetssakring vid ett faltbesok ska folja samma kriterier som den ordinarie
varginventeringen. Informera om mojligt allminheten via t ex hemsida eller sociala
media om vad som har kvalitetssidkrats. Anvand giarna dessa rekommendationer
genom att hanvisa till dem for de som vill veta mer.

Gor det som attraherar varg otillgdngligt

Avlagsna sadant som kan locka rovdjur till platsen igen. Sok dven av naromradet
(dvs 200-500 meters radie fran fallplatsen) efter sidant som kan locka tillbaka
rovdjur, t ex slaktavfall eller kadaver av vilt som rovdjuren fillt i narheten. Fraga
ocksa boende i omradet efter kadaver eller avfallsplatser dit man brukar kora
resterna fran algjakten, trafikdodat vilt mm. Ofta lonar det sig att fraga jagare och
lantbrukare eftersom de ror sig mest frekvent i terringen. Aven om det inte ir
nagon som kanner till vart det finns en kadaverhog eller avfallsplats innebar det
inte att det inte finns nadgon. Sirskilt i omraden dar stora rovdjur nyligen har
etablerat sig 4r medvetenheten om vad som kan locka rovdjur, av naturliga skal,
ganska ldg och de flesta reflekterar inte 6ver mindre hogar.

Diskutera dven hantering av annat avfall med de boende pa platsen. Kommunen
har ansvaret for avfallshantering men har sallan mojlighet att hjilpa till med kort
varsel, i synnerhet inte pa kvallar eller helger. Hur det hanteras varierar mellan
olika kommuner, mycket tid och manga bekymmer kan sparas genom att
lansstyrelsen och kommunerna i forviag diskuterar fragan om hantering av avfall
och kadaverhogar vid eventuella problemsituationer med stora rovdjur. Om det
trots detta inte finns mojlighet att avlagsna t ex avfallsplatser eller kadaver
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omedelbart bor dessa atminstone goras otillgangliga med hjalp av tillfalliga
stangsel, ljud eller ljudskrammor.

Uppmuntra rapporter

En erfarenhet som flera lansstyrelser har gjort 4r att dd man informerar
allmanheten om att det har kommit in rapporter om varg i narheten av bebyggelse,
sa Okar dven antalet felrapporter markant. I de flesta fall har det dock inte varit
mer problematiskt dn att det gatt att hantera. For att fa en tillrackligt bra bild av
situationen for att kunna fatta underbyggda beslut om atgarder behovs
allménhetens hjalp.

Utnyttja ”Skandobs” och ”Skandobs Touch” som verktyg for att fa in rapporter.
Att be om hjalp resulterar oftast i att manniskor verkligen forsoker bidra med
rapporter. Ett bra sitt att lagga grunden for att fa hjalp da det behovs ar att
lansstyrelsen sjalv frikostigt delar med sig av information.

Informationsinsats

Det finns flera olika sitt att genomfora informationsinsatser pa och dessa kan
varieras och kombineras med varandra pa nastan oandligt manga satt.

F& organisationer har de resurser som kravs for att alla ska kdnna att de har fatt
tillrackligt med information. Att anvianda en hemsida och/eller sociala media for
att informera om vad ldnsstyrelsen har dokumenterat och vilka atgarder som
kommer att vidtas innebar ofta en rimlig arbetsinsats och gor det mojligt for de
som 4r intresserade av att soka information att hitta den. Att [6pande ligga ut
information gor det lattare for allmanheten att folja handelseutvecklingen i olika
problemsituationer och ger dirmed ocksa battre forutsattningar att forsta och
forutse de beslut som lansstyrelsen fattar.

Informationstraffar med de minniskor som ar direkt berérda av den aktuella
problemsituationen bor prioriteras. Vid sidana moten dr det lattare for manga
manniskor att dela information. Det blir ocksd ofta enklare att fa till en
konstruktiv diskussion kring hur den aktuella situationen bor hanteras, dn vid ett
stort mote med foretradare for olika intresseorganisationer och personer som ar
allmint intresserade av fragorna. Regional och nationell vargférvaltning ar
sjalvklart viktig att diskutera, men foretradesvis i andra forum.

Pa ett informationsmote bor atminstone nedanstdende punkter beroras:

1. Etablera en gemensam grund for fortsatta diskussioner genom att presentera
vilka rapporter som har kommit in och vad som har dokumenterats sa
langt. Fraga ocksa om det finns ytterligare observationer som inte har
kommit lansstyrelsen till del.

2. Ge en overblick av erfarenheter frin andra liknande situationer. Vilka
atgarder vidtogs och vad blev resultatet?

3. Ge en overblick av dessa rekommendationer for hantering av moten mellan
varg och manniskor. Avsluta med att redogora for vilka atgarder som
planeras och vad som blir nista steg ifall dessa inte far avsedd effekt.
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4. Avsatt gott om tid for fragor fran deltagarna. Detta ar viktigt av flera skal, t
ex kan det finnas viktiga fragor som inte har tagits upp i presentationerna.

En utvirdering av effekten av informationsméten i samband med oro for vargar i
narheten av bostadshus och manniskor (Johansson et al. 2016) visar att motena
har en direkt effekt, men att effekten till stor del beror p4 i vilken utstrackning
deltagarna kanner fortroende for att det som presenteras stimmer. For att behalla
eller till och med oka fortroendet for lansstyrelsens sitt att hantera
problemsituationer med stora rovdjur ar det viktigt att presentationer ar val
forberedda och att alla [6ften som avges kan och kommer att infrias. Att de som
besoker informationsmotet far eller har fortroende for den som presenterar ar
minst lika viktigt som vad som faktisk sags. I de flesta fall ar det fordelaktigt att
anvanda den personal fran ldnsstyrelsen som har tillracklig kunskap for att kunna
besvara fragor som stills och dessutom vana att halla presentationer.

Ha hela tiden i dtanke att manga av de personer som besoker informationsmotet
kinner oro for den uppkomna situationen och osikerhet infor vad den kan leda
till. Viktigt att tinka pad ar darfor att lansstyrelsens personal har ”ett lyssnande”
forhallningssatt pa motet snarare dn informerande.

Utvarderingen visade ocksa att det finns méanga olika anledningar till varfor
manniskor besoker ett informationsmote, som t ex for att hora vad de andra i
bygden har att sdga och pejla av stimningen snarare an for att hora pa
presentationerna. Det framkom ocksa att deltagarna noga observerade vilka som
fick eller inte fick ordet och att det kunde uppfattas som att lansstyrelsen inte ville
lata vissa personer stilla fragor. Intressant var ocksd att 4ven om
informationsmoten inte resulterade i en stor minskning av radsla eller en stor
okning av fortroendet for myndigheter, sa fanns det inga tecken pa att de forde
nagot negativt med sig. Slutsatsen blir sdledes att det finns lite att forlora pa att
arrangera informationsmoten.

Ett satt att forsoka rikta information mot de som ar direkt berorda, men kanske
inte kanner sig bekvama med att uttrycka sig pa ett stort mote infor manga
manniskor och massmedia ar att ha en person tillganglig for fragor pa t ex det
lokala biblioteket under en eller flera dagar. Denna form av informationsmoten ar
hittills i princip oprévad i Sverige. Idén med denna typ av mote dr att skapa en
plattform dar man mots bara ett par eller fatal personer, och dar lansstyrelsen
darfor har mojlighet att hora den som kanner sig berords fragor samt bemota
dessa. Vid dessa mindre moten skulle lansstyrelsens personal ha mer tid att lyssna
och diskutera och mojligheten finns att man inforlivar ett storre fortroende for
lansstyrelsen i en sddan situation ldttare dn vid ett stormote.

Skramselforsok

Skramsel ar inte en universallosning i problemsituationer med varg i narheten av
manniskor eller hus. For att atgarden ska kunna lyckas kravs sarskilda och relativt
ovanliga omstindigheter.

Den generella regeln da bestraffning eller negativ forstarkning anvinds, ar att
starta med den hirdaste/mest avskrickande behandlingen pa en gang. P4 s vis
minimeras risken for tillvinjning till det negativa stimulit. Ju fler ganger ett djur
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belonas for ett beteende desto fler bestraffningar kravs det dessutom for att andra
beteendet.

I de fall en varg har ett beteende som behover korrigeras ar det oftast svart att
anvinda elektricitet eller illasmakande substanser. Istdllet 4r vi hanvisade till olika
typer av projektiler som orsakar djuret smarta och pyroteknik med hoga smaillar
och skarpa ljus som briserar nira det. Detta skapar en del praktiska problem vad
det giller att leverera projektilen eller brisaden pa ett sadant satt vargen far en
chans att forknippa obehaget med just manniskor eller bebyggelse.

Alla som har forsokt anvanda bestraffning for att forandra hundars beteende vet
att detta kraver saval tajming som precision nar bestraffningen delas ut for att den
ska kopplas till just det beteende som man vill slacka ut. Ofta behovs det fler 4n ett
bestraffningstillfille och ju svarare det ar att rent praktiskt fa till tajming och
precision, desto langre tid krdvs for att hunden ska forsta kopplingen mellan
beteende och bestraffning. Vissa hundagare tillbringar ar och tusentals
bestraffningstillfallen med att forsoka lara sin hund att inte lagga sig i mobler eller
dra i kopplet. Att vi med bestraffning som metod ska lyckas sliacka ut beteendet att
rora sig nara bebyggelse hos ett vilt djur, dar vi i basta fall far en handfull
bestraffningstillfallen, 4r milt uttryckt optimistiskt.

I teorin 4r inldrningskedjan enkel, om vargen avstar fran ett visst beteende sa
slipper den bestraffning, men i praktiken dr denna insikt svar att formedla till ett
vilt djur. Varje gdng vargen kommer nira bostadshus och den inte blir bestraffad,
eller annu varre hittar nagot atbart avfall spads effekten av bestraffningen ut och
det oonskade beteendet forstarks.

Pyroteknik och projektiler

Vi har vid flera tillfallen observerat att vargar avlagsnar sig fran platsen da man
avfyrar ett gevirsskott i luften eller kastar/skjuter pyroteknik som exploderar 10-
15 meter fran vargen. Att detta kan fungera som en primair repellent verkar
uppenbart, men vi har inte kunnat se eller visa att det dessutom haft en langsiktig
effekt pa djurets beteende.

Det ar pa mdnga satt enklare att forestalla sig att smartan fran en gummikula
uppfattas som ett starkare obehag an ett skarpt ljud eller ett skarpt ljus. Om det
verkligen dr sa aterstar att testa, men for att projektilen ska kunna ha mer verkan
an en ljudlig knall s4 maste den traffa djuret.

Det finns manga olika ammunitionstyper som utvecklats for icke-dodlig effekt pa
manniskor, i forsta hand. Om det 4r en gummikula, bonpase eller plastprojektiler
spelar sannolikt mindre roll 4n skyttens formaga att bedoma avstand och vilja
passande ammunitionstyp och styrka pa laddningen. Att t ex avlossa en projektil
gjord for anviandning pa 70-90 meter pa en varg som star 30 meter bort resulterar
med stor sannolikhet i allvarlig skada eller dod och riskerar darmed att skapa mer
problem an det l6ser. Gummi eller plasthagel kan vara mycket anviandbara pa
avstand upp till 15-20 meter eftersom anslagsenergin i kulorna 4r 1ag. Pa storre
avstand gor den relativt daliga precisionen i kombination med att vargen ror sig att
risken for en traff i 6gat ar stor.

Personal som forvintas utfora insatser mot levande djur med projektiler bor
genomfora regelbundna skjutévningar med de olika ammunitionstyperna pa olika
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avstand. Da projektiler anvands bor de i forsta hand traffa mjukdelar i bakdelen av
kroppen. Revben, ben eller huvud bor inte traffas eftersom det kan leda till
frakturer eller 6gonskador. D4 icke-dodliga projektiler avfyras mot en varg ar den
effektiva traffytan av samma storlek som en vanlig tallrik. Var erfarenhet ar att
icke-dodliga projektiler inte har samma precision som vanlig ammunition och att
det vid praktisk anvandning ar svart att fa erforderlig precision pa avstand
overstigande 30 meter. Vi rekommenderar darfor att icke-dodliga projektiler
endast anvinds da det ar mojligt att avlossa dem fran max 30 meter.

Nar bor man anvanda skramsel?

Primara repellenter, dar den forvantade effekten dr att vargen lamnar platsen eller
undviker omradet sa lange repellenten finns pa plats kan anviandas av alla och nar
som helst. Ju tidigare I en potentiell problemsituation denna typ av skramsel
anvands desto bittre. Det finns idag ingen anledning att ”spara pa” skriamseleffekt
for att inte riskera att vargar vanjer sig vid t ex ljudskrammor. Den typen av
habituering ar latt att hava och att oregelbundet byta till ett annat ljud forlanger
effekten. De fordelar som kan uppnas genom att en varg aldrig far tillgang till
exempelvis slaktavfall intill en by, 6vervager vida den potentiella effekten
tillvanjningen vid repellenten.

For att det ska vara meningsfullt att anvianda sekundira repellenter dir man
forvantar sig att vargen lar sig att forknippa ett visst beteende med obehag krivs a)
att det ar mojligt att traffa vargen med projektiler eller pyroteknik, och b) att det
kan antas vara sannolikt att vargen forknippar obehaget med det oonskade
beteendet.

I de flesta fall innebar detta att sekundara repellenter endast bor anviandas i de fall
det 4r mojligt for en manniska att gd mot vargen och komma pa ett avstand
mindre an 30 meter innan vargen gar undan. Ju mindre omrade vargen ror sig over
eller ju mer regelbundet den besoker vissa platser desto storre ar chansen att lyckas
genomfora insatserna.

I de fall vargen ror sig Over ett storre omrade och observationer rings in till en
person som forvantas aka till platsen kommer vargen oftast att ha limnat platsen
da personen anliander. Om vargen ar kvar pa platsen gor rorelsen och ljudet av en
hastigt annalkande person att vargen ofta gar undan pa ett avstand overstigande
30 meter. Om personalen hinner fa iviag en projektil lar sannolikheten
overhiangande att vargen forknippar obehaget med att det hastigt kommer
manniskor till en plats, men den kan fortfarande uppehalla sig i narheten av
manniskor som ar stilla eller ror sig langsamt.

Ett exempel pa en situation dir det ar hogre sannolikhet att dtminstone lyckas
genomfora skramsel med en icke-dodlig projektil ar da en varg dagligen besoker en
liten grupp av hus och inte gar undan fér manniskor som ror sig inom 30 meter
fran den.

Ett exempel pa en situation dar det ar lagre sannolikhet att lyckas genomfora en
skramselinsats med icke-dodlig projektil ar da en eller flera vargar besoker flera

byar med flera dagar mellan besoken, och dessutom géar undan f6r manniskor pa
ett avstand som Overstiger 30 meter. En generell regel kan vara att om det under
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flera dagar i rad ar svart for filtpersonal att komma inom 30 meter fran vargen sa
ar skramsel sannolikt inte den mest effektiva l6sningen pa problemsituationen,
andra atgarder bor i sidana fall prioriteras.

Ett fatal tillfallen att samla erfarenhet

Den personal som ska utfora skramsel med sekundira repellenter maste vara
valutbildad (McCarthy and Seavoy 1994). Uppdaterade kunskaper avseende
lagstiftning, regelverk och policydokument som ror svensk rovdjursforvaltning ar
ett maste. Ovning i att anvinda icke-dodliga projektiler pa olika avstind 4r ocksa
helt nodvandigt for att undvika onédiga problem med skadade djur.

Erfarenhet av arbete med stora rovdjur i narheten av bebyggelse och manniskor ar
ocksa en fordel eftersom det ger en bra bas for att forsoka forutsiaga var det
eftersokta djuret kan forvintas rora sig. Sist men inte minst viktigt 4r att
faltpersonalen har formaga att dokumentera vad som gors pa ett systematiskt satt
sa att det i efterhand finns mojlighet att dra lirdom av vad som har gjorts.

Utifran hur det har sett ut under de foregadende 15 aren kan vi konstatera att
situationer da vargar behover skraimmas med sekundara repellenter inte dyker upp
varje 4r, utan snarare var annat eller var tredje ar. Vi rekommenderar darfor att
erfarenheten samlas hos ett begransat antal personer. Att bara ha en specialiserad
person som utfor denna typ av skramsel blir vildigt kansligt om den personen blir
sjuk, upptagen med andra arbetsuppgifter eller byter jobb. Ett konkret forslag pa
organisering ar att det finns en person i respektive forvaltningsomrade med sarskilt
ansvar for att ha kompetens i denna typ av arbete och att deras 6vning och
materielanskaffning koordineras av Viltskadecenter som ocksa har ansvar for att
kunna bistd med praktisk hjdlp da sa efterfragas av lansstyrelserna.

Skyddsjakt pa en varg

Det ar ofta svart att avgora om det ar en eller flera vargindivider som observerats
vid olika tillfallen i samband med en situation dar vargar rapporteras nira
bebyggelse eller manniskor. Ett kriterium som anger att vargen far skjutas om den
ar inom 30 meter fran manniskor kommer med stor sannolikhet att rikta
skyddsjakten mot den eller de individer som upptritt nira manniskor. I de fall det
ror sig om varg som vid upprepade tillfallen ror sig nara manniskor och man ar
radd for att ytterligare tillvianjning ar jakten dessutom enkel att genomféra. I de
fall det ar svart att komma nara nog for att avliva en varg ar situationen inte sa
angeldgen att det finns nadgon fara for manniskors hilsa och sikerhet.

Forberedelser som underlattar
hanteringen av situationer med varg
nara bebodda hus eller manniskor
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For att det ska vara mojligt att folja en strukturerad arbetsgang sa kravs det
genomtankta forberedelser. Var bedomning ar att det l1onar sig mangfalt i bade tid,
pengar och fortroende fran drabbade att lagga ned tid pa detta fran lansstyrelsens
sida. Viltskadecenter rekommenderar att lan med fast forekomst av stora rovdjur
gor flertalet av nedanstdende forberedelser. I 1dn dar rovdjur har borjat etablera sig
ar det framforallt viktigt att pa ett tidigt stadium etablera en fungerande kontakt
med foretradare for polisen.

Det ar en stor fordel om de administrativa granserna mellan t ex lansstyrelser kan
vara just administrativa, och markas sa lite som mojligt i det praktiska arbetet. Pa
manga hall finns det sedan flera ar ett val fungerande samarbete mellan
lansstyrelser som lanar bade personal och utrustning av varandra.

Forberedelser for att kunna dokumentera vad som hint och i vissa fall dven
identifiera en eller flera vargindivider

* Tillgang till en erfaren kvalitetssikrare fran eget eller annat lin som kan
dokumentera en rapporterad observation eller incident inom 24 timmar
fran anmalan.

* Tillgang till certifierad sparhund/besiktningshundekipage fran eget eller
annat lan som kan anvindas for att spara varg.

e Lansstyrelsen bor soka tillstand for att ha mojlighet att satta upp sa kallade
viltkameror och dessutom ha en uppsittning om atminstone 5 kameror med
MMS funktion tillgangliga.

Forberedelser for att effektivt kunna kommunicera och informera om vad som
hint och vilka dtgdrder som vidtas i samband med angrepp pd tamdjur.

* Etablerat en kontakt med polisen i lanet och forsett dem med
telefonnummer att ringa i hiandelse av situationer med vargar nira
manniskor.

* Diskuterat internt pa lansstyrelsen och i regionalt forum, samt faststillt en
policy for vilka kriterier som ska vara uppfyllda for att atgarder som t ex
skramselforsok eller avlivning av varg ska anvindas. Diskussionerna kan
med fordel ta sin utgangspunkt fran denna publikation.

* Diskuterat med berord enhet pA kommunen om hur avligsnandet av
eventuella avfalls- eller kadaverhégar som hittas snabbt kan ordnas och
vilket handlingsutrymme lansstyrelsen har.

*  Genomga traning i kommunikation for moten med oroliga manniskor och
eventuellt mediatraning.

* Forbereda eventuella presentationer for ”stormoten” sa att man ar val
forberedd om ett sidant mote blir aktuellt.

Forberedelser for att effektivt kunna genomfora dtgarder for att hantera
situationer med varg ndra bostadshus eller manniskor.

e Uppratthall kompetensen hos den person i regionen som har ett sarskilt
ansvar for hantering av situationer med varg i narheten av bostadshus eller
manniskor.
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Faststilla rutiner for att kunna nd en av de fyra personer i landet som har
ett sarskilt ansvar for att assistera vid situationer med varg niara bostadshus
eller manniskor.

Minst en uppsittning ljudskrammor, dvs tva sa kallade ”Critter Gitters”
eller motsvarande enheter av annat fabrikat.

I lan med stationar vargforekomst bor dven finnas minst en uppsattning
lapptyg om 400 m med 40 litta stangselstolpar av plast eller glasfiber, samt
minst en uppsattning ljusskraimmor som enkelt kan transporteras och sittas

upp.
Tillgang till hundekipage som kan anvindas for att spara upp och avliva,
varg,.

Vil genomforda varginventeringar.
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